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Q En el 2024 los ingresos departamentales fueron
de $49,9 billones constantes de 2024.
Compuestos principalmente por:

. Las transferencias:
$22,5 billones, participacion del 45,2%,
crecieron un 21,9%

*  Los ingresos propios:
$16,9 billones, participacion del 33,9%,
crecieron un 0,01%

O El aumento de los ingresos departamentales en
2024 se explica por el importante crecimiento
de las transferencias, mientras que los ingresos
propios mostraron un crecimiento marginal.

Q Entre el 2013 y el 2024:

Las transferencias crecieron un 28,2% y en
promedio representaron durante el periodo un
45,2% de los ingresos totales.

Los recursos propios crecieron un 75,3% y en
promedio representaron durante el periodo un
33,9% de los ingresos totales.
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Entre 2023 y 2024 los ingresos departamentales crecieron un 9% impulsados principalmente
por las transferencias nacionales, que representaron el 45,2% del total de esos ingresos.

Evoluciéon de la composicion de los ingresos departamentales™* (2013-2024)
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Ingresos propios

Fuente: DNP-CIFFIT, Operaciones Efectivas de Caja (2013-2024)

* Los recursos del SGR corresponden a los identificados mediante el reporte CUIPO-SGR (Sistema General de Regalias)

** Los ingresos no incluyen recursos del balance ni variaciones en activos



Entre 2023 y 2024 los ingresos propios departamentales registraron un crecimiento marginal del 0,01%,
con un leve aumento de los tributarios y una disminucién de los no tributarios.
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Fuente: DNP-CIFFIT, Operaciones Efectivas de Caja (2013-2024)
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Entre 2023 y 2024 el impuesto a vehiculos fue el tributo de mayor crecimiento, mientras que licores
continué con tendencia a la baja.

Evolucién ingresos tributarios departamentales (2013-2024)
O Elimpuesto a la [y £Imantiene la mayor

participacion en el total del recaudo
departamental, representando el 24% de los
ingresos tributarios en 2024, con un monto que
asciende a $2,9 billones.

De 2013 a 2024 el [yl JIESCERN I EYfue el

tributo con mayor crecimiento. Su recaudo
paso de $0,8 billones en 2013 a $2,3 billones en
2024, con un crecimiento de 182%. Su
participacion en los Ingresos tributarios paso de
8% en 2013 a 18% en 2024.
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(billones de pesos constantes 2024)
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0,0 O De 2013 a 2024 el impuesto a [0 fue el
2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023 2024 b S )
P tributo con mayor decrecimiento. Paso de
$1,7 billones en 2013 a $1 billén en 2024, con
—&— Cerveza — = Licores = + = Cigarrillos y tabaco un decrecimiento de 40%. Su participacion en
--¢--Registro y anotacién —&— \/ehiculos automotores — - - Sobretasa a la gasolina

los ingresos tributarios fue del 8% en 2024,
mientras que en 2013 era de 18%.

Fuente: DNP-CIFFIT, Operaciones Efectivas de Caja (2013-2024)
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Entre 2023 y 2024 los gastos departamentales crecieron 7% en términos reales, entre los que destaca el
aumento en inversion.

Q En el 2024 los gastos departamentales fueron Evolucion de la composicion de los gastos departamentales (2013-
de $52,8 billones constantes de 2024. 2024)
Compuestos por: 60

* Inversion:
$43,5 billones, participacion del 82,3% del 50
gasto, aumento un 9,8% S

*  Funcionamiento: &
$7,5 billones, participacion del 14,2% del é 40
gasto, disminuyoé un 5,1% 2

* Servicio de la deuda: 8 §
$1,8 billones, participacion del 3,4% del gasto, § § 30
disminuyo un 2,2% o

% 20

Entre el 2013 a 2024: g
Los gastos de funcionamiento crecieron un = 10
8,6% y en promedio durante el periodo
representan el 15,1% del gasto. .

La inversidon crecié un 32,9% y en promedio
durante el periodo representa el 82,3% del
gasto. Afio
El servicio de la deuda crecio un 128,2% vy en
promedio durante el periodo representa un
2,6% del gasto.
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Fuente: DNP-CIFFIT, Operaciones Efectivas de Caja (2013-2024)




Gastos de inversion
(billones de pesos constantes 2024)
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Entre 2023 y 2024 la inversidn departamental crecio 9,8%, destacandose el aumento del 56% en formacion
bruta de capital fijo y del 6% en inversion social.

Evolucion de la composicién de la inversion departamental
(2013-2014)

O En 2024 la (RS Elalcanzo $43,5

billones constantes.
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O En 2024 la [ nElascendio a $38,9
billones, con un aumento del 6% frente a 2023,
consolidandose como el componente principal
(89% de la inversion total).

Lo ]s 02} formacion bruta de capital fijo

registrd una recuperacion, llegando a $4,7
billones con un crecimiento del 56% y una
participacion del 11% en la inversion total.

35

30

25

20

15

10
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2 i o 2 I Y = S S N Q N reflejando una tendencia sostenida hacia la
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s priorizacion del gasto en inversion.
Inversion total -=-==Formacion bruta de capital fijo -===Inversion social

Fuente: DNP-CIFFIT, Operaciones Efectivas de Caja (2013-2024)
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1.3 Deuda

Entre 2023 y 2024 el saldo de la deuda departamental disminuyoé un 4,7% y en 2024 se concentra en

cuatro departamentos.

Evolucion del saldo de la deuda departamental (2013-2024)

P 8.0 O En 2024 el L EEL AT Eldepartamental llegé a los
8 7] _Zec 78]  FEIHIENGEY constantes.
TIVed <o
—~ 7 !
o3 59 =8 60| -¢ O De 2013 a 2024 el saldo de la deuda crecio un
SN 8 o~ 154] [52] ~&_[53].2
é 2 5 4,6|7 > L O En P22 el EEhicieron uso de la deuda
oo 4f \- @ como fuente de ingreso. El 74,1% de la deuda se concentra
g o 3 en cuatro departamentos:
559
5 0110 [11ER($2,3 billones constantes, 30,9%).
2 oL GILGE EI=( $1,3 billones constantes, 16,9%).

[XIETTTEN( $1,1 billones constantes, 14,5%).
NG E R TT=T( $898 mil millones constantes, 11,8%).

PG ER EETEE E1EE($1,9 billones constantes,

25,9%).

—

2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023 2024

ANno

Fuente: FUT - Categoria Deuda Publica - Formulario Créditos
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1.3 Deuda

Entre 2023 y 2024, el servicio de la deuda disminuyé6 2,2%, con mayor pago de
amortizaciones y menor pago de intereses.

Evolucién de la composicion del servicio de la deuda
departamental (2013-2024)
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O De 2023 a 2024 el pago de
e EYC [ I [N kWL Jpasando de $0,93

billones a $0,81 billones constantes.

O De 2023 a 2024 el pago asociado a

amortizaciones aumentoé 8,8% [sl=Erz1le[o)e[=!

$0,93 billones a $1,01 billones constantes.

billones constantes 2024

O De 2013 a 2024 se observa una mayor
participacion del pago de amortizaciones que

™ < T2 © N~ © o o — N ™ < . 0 o
= S = = = S = N N N N N oscn.a.entre el 50% y el 80% del total del
DT ¥ SN SRR ) ot i i A I L W servicio de la deuda, frente al pago de

intereses que mantienen una participacion
promedio del 30%.

% de participacion sobre el total del servicio de la deuda y monto en

®m Pago Amortizaciones m Pago Intereses de deuda

Fuente: DNP-CIFFIT, Operaciones Efectivas de Caja (2013-2024)
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1.4 Balance Primario

Entre 2023 y 2024, el balance primario* departamental mejoro, con una reduccion del déficit del
$2,7 billones.

Evolucion del Déficit/Superavit** de los departamentos O En 2024, los departamentos registraron un deficit
(2013-2024) de $2,7 billones constantes, inferior al observado

6 | en 2023, lo que sugiere una mejora en la gestiéon
\f’E de ejecucion de los recursos:

\ O EI comportamiento del balance primario

\ departamental refleja fluctuaciones asociadas a
la ejecucion de los recursos del SGR, los cuales
\ /, operan bajo el esquema de presupuestos bienales.

Déficit/Superavit
(billones de pesos constantes)
-

\ 4 \ . - Sl
\ e \ 1115] O En los primeros afos de cada bienio se observa
4 L s gn _m . . .z
(2) ’ un mayor déficit, explicado por la no ejecucion

\ - \ 4 S 2,67 i
,127] \ ~{3.00] /’ total de los recursos apropiados.
-—3,74

v|-4.82 O En contraste, durante el segundo ano del bienio el
(6) déficit tiende a reducirse debido al avance en la
2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023 2024 ejecucidn de los proyectos financiados con
regalias.
AfRo

Fuente: DNP-CIFFIT, Operaciones Efectivas de Caja (2013-2024)

* Corresponde a los ingresos totales menos los gastos totales, sin incluir desembolsos del crédito, recursos del balance, variaciones en activos y pagos de intereses de la deuda.

** Los ingresos y los gastos incluyen SGR.



2. Metodologia

Departamento Nacional de Planeacion

O 2.1 Proposito y Usuarios

0 2.2 Descripcion e Indicadores

0 2.3 Rangos de Desempeno Fiscal
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2.1 Propésito y Usuarios

¢ Qué mide el IDF? Permite evaluar la sostenibilidad y eficiencia fiscal de las ET

DNP

Usuarios de la Informacion

O Mide el desempeiio de la gestion fiscal y Entidades
financiera de las entidades territoriales, en Territoriales

funcion de: - Obtener retroalimentacion
de su gestion e insumos
para sus propios analisis y

Viabilidad fiscal Gobierno disefio de estrategias

Capacidad de generacion de recursos Nacional financieras para mejorar los
propios, ingresos y la ejecucién del
. « Evaluacién del gasto.
Endeudamiento comportamiento del ingreso,
Niveles de inversion gasto y la sostenibilidad ; s :
Capacidad de gestién financiera en los fiscal territorial. Ciudadania, Academia y
municipios y departamentos del pais. «  Evitar déficits desmedidos Sector Privado
para ayudar a prevenir  Mejorar el control social de
impactos negativos en la la gestion fiscal territorial.

economia nacional.

El articulo 79 de la Ley 617 de 2000 [o]{e[iEX-1ND1\1

publicar los resultados de la evaluacion de la gestion de
todas las entidades territoriales, incluidos sus organismos

e Fortalecer estudios e
investigaciones.

* Insumo para estudios de
crédito por parte de las
Entidades Financieras.

de control al menos una vez al ano.

A
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Promedio ponderado de las dimensiones
80% + 20%

Nuevo enfoque de agrupacién del IDF (2024)

Ahora (desde 2024) Gestion
/ Antes (hasta 2023)\ / \ Eie:cl:gsdos Financiera
Municipios: L L) eI [EXS definidas Territorial
Capacidade.s Iniciales en el Art. 40 de la Ley
Departamentos: 2294 de 2023 (PND Dependencia de las Capacidad de programacion y
' 2022-2026) Transferencias recaudacion de ingresos.
Categorias Ley 617 de | .
2000 Relevancia de la Formacion Capacidad de ejecucion de

Bruta de Capital Fijo (FBKF)

. T. Departamentos: i To
Categoria Ley 617: inversion.

Endeudamiento (contable) Cumplimiento limites de la Ley

Categoria Especial 1, 2,

3y 4. 617 de 2000.
K / Ahorro corriente e .
 Bonificacion esfuerzo propio.
Las Tipologias permiten comparar entre ET similares, % i
pologias p p Resultado fiscal
reconociendo la diversidad y capacidades de los territorios.

|

Q© Resultado del Indicador: Corresponde al calculo inicial, en el cual se determina la
relacion porcentual entre las variables que componen el indicador.

Objetivo del cambio: mayor coherencia con la planificacion
territorial y los instrumentos de politica publica: las

tipologias se enfocan en clasificar las entidades territoriales
considerando su desempeno fiscal, administrativo y
condiciones geograficas, lo que permite reconocer la
diversidad entre ellas y su comparabilidad.

Calificacion del Indicador: A partir del resultado obtenido, se aplican parametros de
normalizacién que permiten estandarizar los valores.




2.2 Descripcion e indicadores

Dimension Resultados Fiscales (1/2)

Dependencia de
las
Transferencias

Relevancia de la
=[5 Formacion Bruta
de Capital Fijo —

FBKF**

Endeudamiento
(contable)

Determinar la dependencia de las
transferencias nacionales para
financiar el desarrollo territorial.

Cuantificar la participacion de la
inversion en FBKF con relacién a su
gasto de inversion.

Medir el endeudamiento de las
entidades territoriales desde el punto
de vista contable a través de la
relacion entre activos totales y
pasivos totales

Departamento Nacional de Planeacion

DT=(SGP + Otras)/

Ingreso Total CUIPO-Operacion

Efectiva de Caja
Calificacion:100-

Resultado DT

RFBK= FBKF/ Gasto de
Inversion

Calificacion: Resultado
RFBK*100/Max Tipologia***

CUIPO-Operacion
Efectiva de Caja

ELP=Pasivos/Activos Saldos finales.

informacion
Calificacion: 100-Resultado contable publica -
ELP convergencia

* Indicadores que se encuentran fuera del rango [0-100] o por su naturaleza se deben estandarizar, re-escalar o cuentan con unos criterios de calificacion por rangos.

** Corresponde a la clasificacion a partir del CCPET Adquisicién de activos fijos y Adquisicion de servicios de la construccion

*** El indicador de FBK fijo es la Unica variable simple que contempla ingresos de SGR.




2.2 Descripcion e indicadores

Dimension Resultados Fiscales (2/2)

Determinar el grado en que se
liberan excedentes para financiar la
inversion, luego de cubrir el
funcionamiento y el pago de
intereses de deuda.

Ahorro
corriente

Medir el equilibrio en el balance
fiscal a través de la proporcion del
déficit o superavit total considerando
los recursos del balance sobre los
ingresos totales adicionando
desembolsos de credito.

Balance Fiscal

Departamento Nacional de Planeacion

AC=Ahorro corriente/lngreso
Corriente:
Calificacion: Ubicar Resultado

Indicador en el siguiente rango
Rango Calificacién
<0, Sin

iy 0
Informacién

(0-15] 20
(15-25] 30
(25-35] 40
(35-45] 50
(45-55] 70
(55-65] 80
(65-100] 100

RF=Déficit o Superavit/Ingresos
Totales (RB, VA y Desembolsos)
Calificacion: Ubicar Resultado
Indicador en el siguiente rango

Rango Calificacion

<|5|% 100
(15]% - |10]%] 80
(110|% - |15|%] 60
(115]% - |20|%] 40
(120]% - |30|%] 20

>|30|% 0

CUIPO-Operacion
Efectiva de Caja

CUIPO-
Operacion
Efectiva de Caja

* Indicadores que se encuentran fuera del rango [0-100] o por su naturaleza se deben estandarizar, re-escalar o cuentan con unos criterios de calificacién por rangos.

&
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2.2 Descripcion e indicadores

Dimension Gestion Financiera Territorial (1/2)

informacion

Capacidad de
programaciény
recaudo de
ingresos

Capacidad de
ejecucion del
gasto de
inversion

Medir la capacidad para
hacer una correcta
planeacion de sus ingresos
propios.

Mide la capacidad para
ejecutar los recursos
comprometidos para
inversion.

Departamento Nacional de Planeacion

Para ingresos propios: CPEI=Recaudo/Presupuesto
inicial
Calificacion: 100-Resultado CPEI, Posteriormente
aplicar el siguiente rango

Rango Calificacion
<-50, Sin Informacion 0
(-50,-40] 60
(-40,-30] 70
(-30,-20] 80
(-20,10] 100
(10,20] 80
(20,30] 70
(30,40] 60
(40,50] 50
>50 0

Para gastos de inversion: CEI=Pagos/Compromisos
Calificacion: se obtiene de ubicar el resultado de
CEl en el siguiente rango:

Rango Calificacion
Si la diferencia |100- Indicador]|
esta entre
(0%-10%)] 100
(10%-20%] 80
(20%-30%] 70
(30%-40%] 60
(40%-50%] 50
>50% 0
Sin Informacion 0

CUIPO-
Formulario de
Ingresos

CUIPO-
Formulario de
Gastos

* Indicadores que se encuentran fuera del rango [0-100] o por su naturaleza se deben estandarizar, re-escalar o cuentan con unos criterios de calificacion por rangos.

&
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2.2 Descripcion e indicadores

Dimension Gestion Financiera Territorial (2/2)

Nivel de
"Holgura"

informacion

H=Limite Ley 617- GF/ICLD
Medir el grado de suficiencia
para cumplir con los limites
definidos por la Ley 617 de 2000
respecto de la participacion de
los Gastos de Funcionamiento
sobre los Ingresos Corrientes de
Libre Destinacion.

Calificacion de ET con H >= al
promedio de su categoria = 100

Calificacion de ET con H < al
promedio de su categoria:

GF/ICLD*100
Promedio GF/ ICLD

Bonos: Dimension Gestion Financiera Territorial

Crecimiento
Recursos
Esfuerzo Propio

Determinar la capacidad de para BRP= maximo 5 puntos,
aumentar sus recursos propios
durante dos vigencias

consecutivas. dos vigencias

% Crecimiento real sostenido
de Tributarios+ No tributarios en

Departamento Nacional de Planeacion @
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Informe de
Viabilidad Fiscal-
CUIPO, Secretarias

de Planeacioén
Departamentales

CUIPO-Operacion
Efectiva de Caja

* Indicadores que se encuentran fuera del rango [0-100] o por su naturaleza se deben estandarizar, re-escalar o cuentan con unos criterios de calificacion por rangos.



2.3 Rangos de Desempeiio Fiscal

1. Deterioro

« Se encuentran en riesgo de
déficit y/o presentan alto
endeudamiento.

* Tienen alta dependencia de las
transferencias nacionales.

+ Bajos niveles de gasto de
inversion en FBKF.

* Los indicadores son inferiores
que el rango riesgo.

<40 pts

2. Riesgo

» Se encuentran en riesgo de
déficit o presentan alto
endeudamiento.

» Tienen alta dependencia de
las transferencias.

» Bajos niveles de inversion
en FBKF.

* Mismas debilidades que
deterioro, pero con un nivel
menos critico.

3. Vulnerable

+ Se cumplen limites legales
de deuda y gasto.

* Presentan alta dependencia
de las transferencias.

* Bajos niveles de inversion
en FBKF.

+ Calificaciones menores al
rango Solvente

60-70 pts

Departamento Nacional de Planeacion

70-80 pts

4. Solvente

e Tienen finanzas saludables.

* Mayoria de los indicadores
tienen altas calificaciones
en el rango entre 70 y 80
puntos

» Existe oportunidades de
mejora en algunos de sus
indicadores.

DNP

5. Sostenible

» Tienen finanzas saludables y
sostenibilidad financiera

* Cumplen con limites legales
de deuda y gasto.

+ (Generan recursos propios y
alto gasto en FBKF.

* En el mediano y largo plazo
tienen mayor capacidad de

proveer bienes y servicios.

>80 pts



3. Resultados

Indice de Desempeiio
Fiscal IDF vigencia 2024
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L
3.1 Efecto cambio de metodologia

El cambio metodolégico con Tipologias modifico los referentes de comparacion entre grupos, impactando

especialmente a los departamentos de categoria especial y aquellos con mayores niveles de inversion.

Efecto del cambio metodoldégico en el puntaje del IDF departamentos por O En2024el ID.F. pojeelciioicon bas'e =1 Ia.s .Tlpologlas, LUENES G
- 3 en 2023 se utilizaban las Categorias definidas por la Ley 617 de
Tipologias (2023-2024)

20 2000. El cambio metodolégico tiene un efecto significativo en la
medicién de los resultados fiscales.

15

10 Q Se realiz6 un analisis contrafactual para estimar los resultados
que habrian obtenido los departamentos si en 2023 se hubieran
aplicado las tipologias como método de medicién del IDF.

N e ]
I e
e
)

HENe)
e
e
e

e

Q Se descompone la variacion del IDF 2023-2024 entre un efecto
por cambio en variables fiscales (manteniendo las mismas
Tipologias) y efecto metodolégico (derivado del cambio en la
forma de agrupacion de la Ley 617 de 2000 a tipologias).

O Los departamentos con mayor impacto en la disminucién del IDF

Variacion en puntos del IDF (2023-2024)
[ ]

por el cambio metodoldgico, con caidas superiores a 4 puntos,
-20 ° 3 . R .
o B fueron seis: Sucre, Antioquia, Valle del Cauca, Cundinamarca,
25 Santander y Cérdoba. También tuvo impacto de manera positiva
S T S S S S S T E ST T enaldlnasigepartameantos.
F O S P TSP O EFN I T E SIS
R S TR A A N SRS F e o g ] 2
C <& \a Ya < ¥ &O@V V\)éo\ SO x O Los departamentos de categoria especial fueron los mas
Q \/ . r -
m Cambio en variables ® Cambio metodologia « Cambio total ng N afectados dado que el grupo de comparacién pasé de tres
RS departamentos bajo Ley 617 de 2000 a catorce bajo tipologias,
Departamento cambiando el referente en el componente de inversion.

Fuente: DNP-IDF (2023-2024)
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3.1 Efecto cambio de metodologia

Si el IDF 2024 se hubiera calculado bajo la metodologia de categorias de la Ley 617 de 2000, el puntaje promedio
habria sido 55,71 puntos, esto es 0,88 puntos menos que en la vigencia 2023.

Contribucion de los indicadores en el cambio del resultado

6,:(?tal del IDF por Categorias Ley 617 de 2000 (2023-2024) O So obssn/alha menor contribuclénids los

indicadores fiscales, especialmente el balance
e primario, que redujo el puntaje del IDF en 2,1
Ig,m puntos, y la dependencia de transferencias, con

2,00
. . 0,39 puntos.
0,00 —

| 0,88 %0 0,85 -1,20 ] - )
22,00 (o) Los indicadores que apoyaron positivamente el

resultado fueron la capacidad de programacion y
recaudo de ingresos (0,81) y la FBKF (0,66)

-4,00

-6,00

e Q Por categoria, los de departamentos del grupo
Especial (ESP) presentan la mayor caida (9,76
-10,00 9,76 puntos), asociada al Balance Primario que aporta
S0 una disminucién de -4,27 puntos.
Tofa/ &sp 7 2 3 4
. B ¢ . b Vo) Los de categoria 4 fueron los unicos que registraron

: Sg{;&:ﬁgiad de Ejecucioén de Inversion : (Blglgi%gaFc:Sc(i:leFr)cr)i%::?:mon y recaudo de Ingresos un incremento en su puntaje del IDF de 2’1 puntos.
® Ahorro corriente = Endeudamiento

m FBK fijo/ Inversion (Con SGR)* ®m Dependencia de las transferencias

Fuente: DNP-IDF (2023-2024)
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3.1 Efecto cambio de metodologia

El analisis contrafactual muestra que el cambio metodolégico tuvo efectos diferenciados: mientras algunos
departamentos habrian mejorado su IDF sin la nueva metodologia, otros registraron caidas por el ajuste en los
referentes de comparacion en FBKF.

Efecto del cambio metodolégico en el puntaje del IDF

departamentos por Categorias de la Ley 617 de 2000 (2023- O En 20286l IDE s calculd con base en las Tipologlas, el
2024) analisis contrafactual estima los resultados que habrian

obtenido los departamentos si el IDF 2024 se hubiera
calculado con las categorias de la Ley 617 de 2000,
evidenciando el efecto del cambio metodologico en la
medicion del desempenio fiscal.

20

15

10

(&)

efecto por cambio en variables fiscales (manteniendo las

I ol N | l I I I I I I mismas Tipologias) y efecto metodolégico (derivado del
—e-—8-0-g 5§ cambio en la forma de agrupacién de la Ley 617 de 2000 a

o

= L] L] I
| I I I I Dl o e @ b O Se descompone la variacién del IDF 2023-2024 entre un
- AEER R

]
a

en tipologias).

15 En Antioquia, Valle del Cauca y Santander, el efecto
metodolégico es mas pronunciado, lo que explica la

520 disminucioén significativa del puntaje total.

-25

@Qi @‘2\9‘?\)@“ §y\ VQ‘Q/\A ‘% Q/%Q/gooo&v@\;; o\% Qﬁ\t} voi%\%g% \;ov\e\:5 %(3\ \O?L VO:C’Q% é\vo&o“’(&o“’%@v&v&v Q‘S/% (o) Enbeizl rcaso”de dSa nltan:iniri, erLII?[Fdh?pr:a aumentado si no se
RO A RN SRS o«OovVo?@,\)@og??og T QO PP ublera aplicado el cambio metodologico.
' NefX ¥ O Q7 VP s QO T NEQHOESOIIRA
SRS S C NS Q S Pt
& N\ Aall v X X v O s
®m Cambio en variables  mCambio metodologia ¢ Cambio total Q/O(O 0\) ?3)/
\\
Oé
e

Fuente: DNP-IDF (2023-2024)
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3.2 Mapa de los Resultados

Los Departamentos en “Riesgo” predominan en todas las regiones: 8 de cada 10 departamentos estan en
“Riesgo” fiscal

% Acumulado de resultados del IDF agrupados por los
Rangos de Desempeiio vigencia 2024

1. Deterioro 2. Riesgo 3. Vulnerable 4. Solvente

) (>=40Yy <60) (>=60y <70) (>=70y <80)

3,13% (1) 81,25% (26) 12,50% (4) 3,13% (1)
Fuente: DNP-IDF 2024

O [ETEIEE: Caribe (1 departamento, San Andrés y Providencia).

O [T HIDel Llano concentra el FEREAlde los departamentos en
este rango (6 en total), mientras que cada una de las otras cinco
regiones aporta 4 departamentos, equivalentes al 15,4% del total.

O TR caribe (3 departamentos), Centro Sur
Amazonia 25% (1 departamento).

[ 1. Deterioro (<40)
[ 2. Riesgo (>=40 y <60)
[ 3. Vulnerable (>=60 y <70)
[ 4. Solvente (>=70y <80)

o Del Llano (1 departamento, Casanare).

Ninguno alcanzé el rango de “Sostenible”

Fuente: DNP-IDF 2024
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3.3 Evolucion de los Resultados 2021-2024 DN_P

Caida general del IDF en 2024, con excepcion de la regién Del Llano.

Resultados IDF general por Regiones (2021-2024)

62,3
60,9
60,2
58,1 8
7
55,6
54,0
[s¢] — =
AN N AN
o o o
N N

57,
56, 56,5
’ 54,9 54.7
54,4 54.0 :
533 53,6
52,6
N N (42} ~ N o < N (a2] < AN o (a2]
AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN N

N N N 8 N N N
Nacional Caribe Centro Oriente Centro Sur Amazonia Del Llano Eje Cafetero Pacifico
Region y afio

O
=T
N

2024 N -

Puntaje IDF promedio por regiones

©

57,5

I 54, I
v N ™ —
N N AN AN
o o o o
N N N

N

2021 I
o

2024 N £
2024 I
2021 | |
2024 I

[(6)]
2022 I §

2024 |

N N N

Fuente: DNP-IDF (2021-2024)

O el IDF tuvo una caida de 3,1 puntos de 2023 a 2024. Entre el 2021 y 2024 no se observa una tendencia
sostenida de crecimiento ni de disminucion para ninguna region. Se evidencia una fluctuacion.

0o La region DLEIRRETT] fue la unica que registrd variacidn positiva, en promedio (IR R 1l jl{LPrespecto al afio 2023.

O s T e redujeron su puntaje del IDF en [Nl IR ey respecto al afio 2023.



3.3 Evolucion de los Resultados 2021-2024 [;?P

El IDF disminuyé en las Categorias Especial, 1 2 y 3. Aumenté en la Categoria 4
Resultados IDF general por Categorias Ley 617 de 2000 (2021-2024)

69.5 70,8
66,4
60,5
; 59,2
57,5 ’ 57,0
547 0966 e 56,2 556 538 56:22 5502 {[E5.0:a5.5 54, 531 548
IIII 51,1 II494 IIIIIII518509II

2022
2023
2024
2021
2022
2023
2024
2021
2022
2023
2024
2021
2022
2023
2024
2021
2022
2023
2024
2021
2022
2023
2024

Puntaje IDF promedio por categorias Ley 617
de 2000
2021

Nacional ESP Categoria 1 Categoria 2 Categoria 3 Categoria 4
Categoria y afo

Fuente: DNP-IDF (2021-2024)

(ol o5 categorias S LIRS K ERYinteranuales, siendo la mas significativa la 1 E [ JER ZT LI EIN ]}
una disminucién de 19,7 puntos de 2023 a 2024 .

o W PR WALy EERE e ] EC I AR Mtuvieron caidas promedio de 2,7 puntos.
(*ID e 2023 a 2024 la categoria 4 presenté un EML1Le de 1,7 puntos.
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3.3 Evolucion de los Resultados 2021-2024

El descenso del IDF en 2024 se explica por el deterioro de Resultados Fiscales, pese al avance en Gestion

financiera.

Contribucion de las dimensiones en el cambio del resultado
total del IDF por Tipologias (2023-2024)

Caida del IDF en 3,1 puntos, explicado por:

4,00

e O e I reducen el IDF en cerca de 4,2 puntos.

’ =,36 SCEITIETe IR Y- o]y ). aumentan el IDF en alrededor de 1,1

0.00 L] I puntos.
2 500 ! O Ll [ERMpresentan una caida de 6,7 puntos del IDF con un
% ’ 3.13) deterioro en la dimension de resultados fiscales y una minima
E 4,00 ’ mejora en gestion financiera.
I 6,00 L L) I [EWPHpresentan una caida de 2,0 puntos en el IDF,
g (6,74) también explicada por debilitamiento en la dimensidn fiscal.
© 8,00

%”’ed- 7 2 2 L LI R Munica tipologia con mejora neta en el IDF de 1,4
g /Va%n puntos, gracias a resultados positivo (mas de 2,5 puntos) en
qQ,

— gestién financiera.
m Fiscales Tingleg&ion O IDF

Fuente: DNP-IDF (2023-2024) |
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3.3 Evolucion de los Resultados 2021-2024

La disminucién del IDF en 2024 se explica por debilidades en balance primario, inversion
y dependencia de las transferencias.

Contribucion de los indicadores en el cambio del resultado
total del IDF por Tipologias (2023-2024)

8.0 O La disminucién del IDF en 3,1 puntos se explica por

4,00 o)V TI CER I ELNEERde los indicadores: Balance

Primario (caida de 2,1 puntos), FBKF (caida de 1,6

2,00 . . ,
puntos) Dependencia de las Transferencias (caida de
0,00 0,4 puntos), Endeudamiento (caida de 0,3) y Capacidad
ot de Ejecucién de la Inversion (0,1), que en suma
s disminuyeron el IDF en 4,5 puntos.
2 4,00
L . e
S 500 O Capacidad de Programacién y recaudo de Ingresos
2 (6.74) Holguray Ahorro Corriente registraron [eJgiigle]0{e[e]3[-X
© ngm
ST eip positivasfi=iEllnt aumentaron el IDF en 1,4 puntos
110,00 siendo Capacidad y Programacion de Recaudo el que
pfomed/ 4 J s mayor aporte genera (un incremento de 0,8 puntos al
(0]
Nag,
ion,, IDF).
Tipologia
®m Dependencia de las transferencias m FBK fijo/ Inversién (Con SGR)*
= Endeudamiento m_Ahorro corriente
®m Balance Fiscal Primario m Holgura
; ICDanacidad de programacion y recaudo de Ingresos ~® Capacidad de Ejecucién de Inversion

Fuente: DNP-IDF (2023-2024)
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3.3 Evolucion de los Resultados 2021-2024

En 2024 solo la region Del Llano cambié la tendencia nacional de caida del IDF, impulsado por mejoras en
su gestion fiscal.

Contribucion de los indicadores en el cambio del resultado

total del IDF por regién (2023-2024). Cambios en la calificacion de los Indicadores por Region (2023-2024)
Dependencia Capacidad de Ahorro Capacidad de
4.0 Region FBK Balance Fiscal P . Endeudamiento. Ejecucion de . Holgura programacion y
8 3,85 Trasnferencias. - corriente
Inversion recaudo de Ingresos
Ay Caribe -10,0 -3,1 1,1 -1,3 3,8 -0,4 1,3
m B - o ertro
0.0 Oriente 4,3 6,9 -5,0 -15,0 151 0,0
. Centro Sur
5 20 2,27 \mazonia @, 1,4 0,2 8,0 6,0 12,7 12,0
I ) -3,13 298 Del Llano 11,4 -1,9 -1,8 1,4 1,4 &_
S B Eje Cafetero 5,0 4.4 58 12,5 50 10,0
2 50 229 : Pacifico -10,0 2.9 -33 25 2,5 10,6 10.0
._g
E 80
O Fuente: DNP-IDF (2023-2024)
-10'0 r - guu - r
-10,84 (o) Mayores caidas en la calificacion:
-12,0 . R T . z 3 . [@=I{Fdisminuciones entre 26,6 y 0,4 puntos, siendo las mas representativas la Centro Oriente
gy Moo 7C Coreye, gy o S trg O Vibg (disminucién de 25,8 puntos) y Pacifico (disminucion de 26,6 puntos). En contraste la
. () g . , . . g
lop, R W, o Region del Llano registroé variaciones positivas (aumento de 23,1).
/ Nig
Region . S e g P . PR T

® Capacidad de Ejecucion de Inversion ® Capacidad de programacion y recaudo de Ingresos = lEl- ARl ldisminuciones entre 5 y 24 puntos. destacando Centro Oriente (disminucién
® Holgura m Balance Fiscal Primario O de 20 puntos) y Centro Sur Amazonia (disminucién de 24 puntos).
B Ahorro corriente B Endeudamiento
1 ::DBFK L S SolE R i e N el Del Llano: tGnica region con variacion positiva en el IDF (3,8 puntos): ENyl=lsl YRR GR=1

O 3.7 puntos y la Capacidad de Programacién y Recaudo de Ingresos en 2,3 puntos, que
compensaron la caida de 1,8 puntos en el Balance Fiscal.

Fuente: DNP-IDF (2023-2024)
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3.3 Evolucion de los Resultados 2021-2024

En 2024 el Balance Primario, la Dependencia de las Transferencias y la Relevancia de la FBKF fueron los
principales responsables de la disminucion del IDF frente a 2023.

Evolucion de Ios.indif:adores que marcaron la caida del IDF 2024: o e| promedio departamental registré valores
Balance Primario, Transferencias y FBKF (2021-2024). maximos (17,8% en 2021 y 17,9% en 2024), con un minimo de
70 7,5% en 2023. El incremento de los 3,2 pp (entre 2023 y 2024)

refleja un superavit primario significativo como porcentaje de los
ingresos totales, asociado en gran medida a la no ejecucién de

60 X1

% 50 =¥ 542 recursos.
£40 [ JlDependencia de las transferencias de la Nacion: SRRl
9 departamental aumenté 3,6 pp (pasé de 53,2% en 2022 a 56,8%
3 30 20,9 en 2024), reflejando una mayor dependencia de recursos
§ 20 L 16.6 — 17,9 naciondales en el financ:?micta)nto Iogal. Au2n(§12u1e €s una menor
o S — =l Eemm-adae L L = =" , dependencia que aquella observada en .
. [17.8] S WA T NG v 7 L L 3 iz
O LEEENEERENENEEI #lel promedio departamental decrecié a
0 nivel de resultado de 20,9% en 2021 a 17,9% en 2024,
AU b ) A ghes evidenciando una menor inversion en formacion bruta de capital
Afo fijo.
- ==-Balance Fiscal "Resultado"
— — Relevancia FBKF "Resultado” Entre 2023 y 2024, aunque aumenté la inversion promedio
------ Dependencia de las transferencias "Resultado” en FBFK, el menor ritmo de crecimiento en la mayoria de los

departamentos, frente a aquellos con mayores niveles de
Fuente: DNP-IDF (2021-2024) inversion, redujo sus puntajes dentro de cada Tipologia.
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DNP
3.4 Resultados Generales -

EL 81,2 % de los departamentos (26) se ubica en “Riesgo” fiscal y se distribuyen en las Tipologias 1,2y 3.

Rangos de Desempeno del IDF Departamentos por Tipologias Vigencia 2024

100%

(Tipologl'a 2), es el unico departamento del pais que alcanzo el rango de

estén en el rango \1GEIE] ]G] Todos se ubican en la Tipologia 1.

Pl ElpElnlEhiEyestan enel rango de los cuales 10 son de Tipologia 1, 7 de tipologia 2y 9 de Tipologia 3
esté en elrango San Andrés, Providenciay Sta Catalina (Tipologia 2).

m 1. Deterioro (<40)

78%

71%
29%
11% 11%

1

m 2. Riesgo (>=40 y <60)

m 3. Vulnerable (>=60 y <70)

% DE PARTICIPACION

m 4. Solvente (>=70y <80)

T|POLOG|A
Fuente: DNP-IDF (2023-2024)

0000
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3.4 Resultados Generales

Dos de las tres Tipologias superan el promedio nacional del IDF, la tipologia con mayor capacidad obtiene el
puntaje mas alto, mientras que la tipologia 2 se ubica tres puntos por debajo.

Calificacion IDF 2024

60 O Anivel nacional los departamentos
58 obtuvieron una
56 FENER A sobre 100 puntos
W 54
B
N& Il 25 tipologias con 1y 3 SRR
% 50 desempefios superiores al
@ 48
X 46
44 O Los departamentos en tienen
42 un desempefio PN eIpor debajo

40 del promedio nacional.

Fuente: DNP-IDF 2024
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3.5 Resultados por Dimension

Resultados Fiscales*: 80% del total. Las Tipologias 1 y 3 registran resultados fiscales superiores al
promedio nacional, mientras que la Tipologia 2 presenta un desempeno menor.

P
Dimension de Resultados Fiscales SiNipohceran PO

51 O El promedio obtenido en la dimensién de
49 Resultados Fiscales 5Je[:346,6 puntos el

C

5 100.

‘w 47

=

e 45

0 43 O UTRELFERRE, se encuentra ERET Nt 300r

-c% 41 encima del promedio nacional.

239

iy O La L)l IEW4, un total de 18 departamentos,
35 presentan desempenos promedio de Rl {e]

por debajo del promedio nacional.

Fuente: DNP-IDF 2024
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3.5 Resultados por Dimension

Indicadores fiscales revelan contrastes: menor dependencia, mayor ahorro y mejor balance en departamentos
con mayores capacidades.

Dependencia de las Relevancia Formacién Bruta de Endeudamiento
Transferencias Capital Fijo 652
(S 70 )
S 80 70,7 S 14 12,0 =
o o ’ 11,0 60
g 70 56,8 57,1 S 12 10,7 , ] 48,8
B0 N 476 PN SERTpe e SRR T ot 85 S I B . e s
E50 2 240 293
o o 6 530
E : i =
210 2 2 310
Y 0 4 0 [0] /ofo 7 2 3
op, 7 2 3 o, 7 2 3 15 70z,
o 2 o & Q%Oa/
0/0/76/ 0/0/73/
, Balance Primario
Ahorro Corriente
23 218 21,0

&5 60 544 S 21 ’

Blso — 225 N 4820 380 B9 — 18— M

o [$] 17 Bttt

T 40 215 13,5

o 30 clls

S T 11

820 29

= =}

g i1

B0 A 7 2 3

Fuente: DNP-IDF 2024

* El indicador de FBKF es la Unica variable simple que contempla ingresos de SGR.




3.5 Resultados por Dimension DN_P

Departamento Nacional de Planeacion

Gestidn financiera*: 20% del total: mas altos puntajes en departamentos con mayores capacidades.

*Sin ponderar por 0,2

Dimension Gestion Financiera ™ ™
o Bonificacion

c
:g 85 Slele}4 departamentos

S 30 (Vichada, Quindio, Meta y

NS Norte de Santander) u
A 75 obtuvieron el [] h’
o esfuerzo Propio

'8 70 esfuerzo Propio|

qg) 65

o 60

Tipologias

30/
Fuente: DNP-IDF 2024 OOQ/
O El promedio del puntaje obtenido en la dimension de [T aE e cles de (IR tsobre 100.

O La Tipologia 1 (14 departamentos) se encuentra IR Por R R e LRI C L.

O Las Tipologias 2 y 3 (18 departamentos) presenta desempefios promedio [l BRI [EMIEMINE], se encuentran
i por debajo del promedio nacional.

O En Ia dimensién de Gestién Financiera 3 departamentos sladyiElfelilicalificacion maxima (100 de 100).
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3.5 Resultados por Dimensidén DNP

Los departamentos con mayores capacidades destacan por su mejor planeacion, ejecucion de ingresos y

control del gasto.

Holgura Capacidad Ejecucion de la Inversion

18 90 89,4
5 16 152 5 89
© ©
© 14 117 117 ® 88
(&} ’ ’ [&]
RV e e e e e I PR 5 87
£10 8,2 £ 86
g 85
% 4 §83

2 82
0 g1

D,% 7 2 3
Sl A, Tipologias o
0'0/73/ 0’0/73/ Tipologias

Bono Esfuerzo Propio

Capacidad Programacion y Recaudo

0,030 0,027
Ingresos

2 0,025
S @ 0,020
2 e) 0,014
§,200 §O015 0,011 Pttt . .
4 § oo l . -
o @ 0,005
g 100 0,000 .
? 50 s 7 2 3
i ey

0 e 0
N Tipologias
O/;a/

Fuente: DNP-IDF 2024



3.6 Ranking Departamentos

Tipologia 1
{9 Cesar (SN S 7 O | Entre el mejor de la Tipologia (Cesar) y el de
¥ Riantico Om— 1,5 e“' eseﬁ° Sa“tanl"'te? |S§ ?'rleDsFe”ta b

. -
o Huila € 0 7 fal] Pt e e
o
o Sucre O 60,5
— en promedio los 7 departamentos de
K Caldas @ 57,9 o) ; ~ : L oLy

! mejor desempefo obtienen altas calificaciones en
Risaralda (E— 54,7 Capacidad Programacién y Recaudo Ingresos
Antioquia AN 51,7 (100), Capacidad Ejecucién Inversion (84,3),

o Valle Del Cauca @ 51,3 Ahorro Corriente (81,4) y Holgura (75,3).
zé Quindio €@ 51,3 : _ ;
e : (O Te g {13 Te Yo Yo W01 CY[e] -6 €n promedio los 7
o Tolima O 510 (o) Sy
@ departamentos con menor desempeno tienen
a Boyaca Cidmmmm— 50,8 bajas calificaciones de FBKF (10,6),
S Cundinamarca (PRE——— 50,2 Endeudamiento (25,4), Dependencia de las
= Norte De Santander (EE—— 49,3 Transferencias (53,9) y Balance Fiscal (54,3).
= Santander (EMEEEENS 465

Fuente: DNP-IDF 2024 |DF



3.6 Ranking Departamentos

Tipologia 2
z OCLENCI M 1 1er Lugar Nacional IDF2024 70,9

® Guajira N 57 .4
2. _edics 52,2
“§° Magdalena 50,5
Meta 49,9
& Narifio @G 49,0
TR Bolivar 45,6
%: % Cordoba RN 42,1
o

San Andres EEDIIEN 38,1
IDF

Fuente: DNP-IDF 2024

o Entre el mejor de la Tipologia (Casanare) y el de menor desempefio (San Andrés y
Providencia) una se presenta una [oJI EXe VAR I 11 en el total del IDF.

(o] en promedio los 5 departamentos de mejor desempefio presentan
altas calificaciones en Capacidad Ejecucion Inversion (100), Capacidad
Programacion y Recaudo Ingresos (92,0) y Ahorro Corriente (74,0).

(O JeI g AT EL FER NI EH en promedio de los 4 departamentos de menor
O desempeinio las calificaciones mas bajas en FKBF (16,2) y Balance Fiscal (35).

Departamento Nacional de Planeacion @

DNP
Tipologia 3

Arauca SHEEEEEGEGEGEGEEEE 592
Guaviare PN 55,6
Vichada €N 55 2

Putumayo €N 56,4

Guainia EHIIIEGGEEE 55,5
Vaupes @IS 52,8

Choco 52,4

Amazonas @I 47,5

Caqueta @IS 47,4
IDF

P+

5 Mejores

4 Menor
Desempefio

Fuente: DNP-IDF 2024

O

O
o

Entre el mejor de la Tipologia (Arauca) y el de menor desempeiio (Caqueta ) Hay una

I ENC R K N1l en el total del IDF.

en promedio de los 5 departamentos de mejor desempefio con bajas
calificaciones en Capacidad Ejecucion Inversién (86,0), Endeudamiento (71,9) y
Holgura (69,4).

(O] X y{V o1 Lo EYe XN LW Y] W en promedio de los 4 departamentos de menor desempeio
tuvieron bajas calificaciones de FKBF (9,7), Balance Primario (40,0) y Dependencia de
las Transferencias (31,1).




4 Conclusiones

Indice de Desempeiio
Fiscal IDF vigencia 2024

Departamento Nacional de Planeacion

O 4.1 Principales conclusiones

04.2 Recomendaciones

0 4.3 Visor IDF departamentos
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4.1 Principales conclusiones

= En 2024 el IDF departamental incorpord las Clasificacién por Tipologias en lugar de las Categorias Ley 617 de 2000, con el fin de
mejorar la comparabilidad entre entidades segun sus capacidades fiscales, institucionales y su ubicacion geografica

= El cambio metodolégico de Tipologias generd variaciones significativas en los puntajes de 2024 respecto a 2023, especialmente en
departamentos que modificaron su grupo de referencia respecto al que tenia en la metodologia de la Ley 617/2000

* Los mayores impactos se registraron en los departamentos de Antioquia, Cundinamarca, Valle del Cauca, Santander, Cérdoba y Sucre,
cuyos resultados disminuyeron mas de 4 puntos debido a la nueva forma de agrupacion.

Metodologia

= En conjunto, la nueva metodologia permite alinear el IDF con las caracteristicas de cada territorio, mejorando la coherencia del
indicador al comparar departamentos con condiciones y capacidades mas homogéneas o similares.

= En 2024 se registré una caida de 3,1 puntos en el IDF departamental frente a 2023 paso6 de 56,6 a 53,5 puntos, explicada por el bajo
desempeiio en los indicadores de balance primario, inversiéon y endeudamiento.

= Sin embargo, la dimension de gestion financiera mostré avances en varios departamentos, especialmente en planeacién, control del
gasto y programacion de ingresos, compensando parcialmente la reduccién del desemperio fiscal.
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= El 81,2 % de los departamentos (26 en total) se ubicaron en el rango de “Riesgo”, lo que evidencia debilidades estructurales
en el desempefio y la sostenibilidad fiscal. Solo Casanare alcanzé el rango “Solvente”, mientras que San Andrés y
Providencia se ubic6 como un departamento en “Deterioro”, con el menor puntaje (38,13 puntos).

= Los mejores IDF del pais se registran en los departamentos del Cesar (Tipologia 1), Casanare (Tipologia 2) y Arauca
(Tipologia 3).

Resultados

= Cuatro departamentos recibieron el Bono por Esfuerzo Fiscal, por mejorar la gestion y capacidad de recaudo (Vichada,
Quindio, Meta y Norte de Santander).
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4.1 Principales conclusiones

» Los resultados del IDF contindan reflejando diferencias estructurales entre departamentos, relacionadas con
capacidad institucional, gestion de ingresos y ejecucion de inversion. La brecha entre el mejor y el menor
desempeno departamental supera los 30 puntos.

Brechas

» Las tipologias 1 y 3 superan el promedio nacional del IDF, mientras que la Tipologia 2 presenta una
brecha negativa de casi 3 puntos, situandose por debajo del promedio nacional.

En la dimension Fiscal:

» Los principales retos se concentran en la alta dependencia de las transferencias nacionales, que en promedio

representan el 45 % de los ingresos totales.
= El menor crecimiento de la inversion en formacion bruta de capital fijo (FBKF) frente a los departamentos lideres.

= El menor desempeio en el balance primario.
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En la dimensién de Gestion Financiera: los mejores resultados se observan en departamentos de
mayores capacidades

* Los mayores desafios se presentan en la programacién de ingresos.
* En holgura Sucre y San Andrés y Providencia se encuentran en el limite de sus gastos de funcionamiento.




4.2 Recomendaciones
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Dado que el IDF depende directamente de los datos reportados por las entidades territoriales a través de CUIPO y FUT, es crucial
fortalecer los procedimientos internos de validacion y verificacion de la calidad de la informacion antes de su envio y el reporte
oportuno.

Una mayor calidad en los datos mejora los resultados de las ET, fortalece la utilidad del IDF como herramienta de monitoreo, mejora
la precision en la toma de decisiones y permite una mejor orientacion de la asistencia técnica y la planificacion territorial.

Actualizar y mejorar la metodologia de medicién del IDF que permita una mejor medicion de indicadores como FBKF y
programacion y recaudo de ingresos entre otros.

Departamento Nacional de Planeacion

Implementar estrategias para diversificar las fuentes tributarias y mejorar el recaudo, especialmente en los departamentos con menor
desempeno, reduciendo la alta dependencia de las transferencias nacionales.

Promover una mayor formacién bruta de capital fijo (FBKF) y priorizar proyectos de inversién con impacto territorial.

Fomentar practicas de planeacion financiera, programacion realista de ingresos y seguimiento al cumplimiento de los limites de gasto
establecidos por la Ley 617 de 2000.

Orientar la asistencia técnica a los departamentos ubicados en los rangos de “Riesgo” y “Deterioro”.

Se recomienda que las entidades territoriales analicen el analisis de los resultados comparados y aprovechen el IDF como una
herramienta para la planeacién financiera, priorizacion de inversiones y mejora de la gestion presupuestal.

Se recomienda utilizar el IDF como instrumento de monitoreo y asistencia técnica para orientar politicas y proyectos regionales, y a la
vez contribuir al cierre de cerrar brechas entre municipios y departamentos.

Hacer uso del Consolidador de Informaciéon Fiscal y Financiera Territorial- CIFFIT del DNP y del Visor IDF, para identificar
fortalezas y debilidades fiscales de las ET, comparar su desempeno y trazar estrategias de mejora del desempeno y el potencial fiscal
de los departamentos y sus municipios.
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4.3 Visor IDF Departamentos DNP

Direccion de Descentralizacion y Fortalecimiento Fiscal
Subdireccidn de Fortalecimiento Fiscal Territorial - SFFT

Herramienta para entender y utilizar los A C“Fﬂ"
» - Nacional de Planeacién i
resultados del Nuevo IDF disponible en la B

.1 indice de Desemperio Fiscal - IDF - Vigencia 2024 Elindice de D fio Fiscal (IDF) permit
pagina del DNP ce de Liesempeno risca encia 2024 El nice e Desempef Fiscal (DF) permie Instructivo  [NEVERM Consolidade  Distribucién IDF

medir la gestion fiscal y financiera de las entidades territoriales, considerando variables como la viabilidad
fiscal, generacion de recursos propios, endeudamiento, inversion y programacion de los recursos. Seqin el
articulo 79 de la Ley 617 de 2000, el DNP debe publicar los resultados al menos una vez al afio

Permite hacer comparaciones e identificar JE™ = s N
. . Region de la

acciones para mejorar los resultados del S S B oo =T

Nuevo IDF de los municipios

Indicador Variables Resultado Calificacion

Consulta la plataforma CIFFIT

Escanea el siguiente codigo QR para acceder a la plataforma

%
CIFFIT, donde encontraras informaciéon complementaria sobre: g I R - -

Garosde uncianamienta /ICLD 57 5

- Visor Indice de Desempeﬁo Fiscal (lDF) Promedia de a Categoria Ley 617 de 2000
o 5 5 Capacidad de Programacidn y bremda $207475 §190519 172 1442 00 400 0.0% para la calificacidn de Holqura: La

= OperaCIOneS EfeCtlvaS de CaJa (OEC) et e ngrses Prepusa il $121316 §132142 I ' I ‘ : alificacion se otorga comparanda entidades

de la misma categoria de [z Ley 617 de 2000,

- Ejecuciones presupuestales municipales mer e e B TR 0 [50s] () iy
- Indicadores de seguimiento y analisis fiscal territorial ’

et para €l resto,

Crece

Disminuye
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[=]tz,
Tipologias

CIFFIT
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